Mitten drin, ndher dran.

Der Magistrat
Umweltamt

Stadt Griesheim — Wilhelm-Leuschner-Strafie 75 - 64347 Griesheim Wilhelm-Leuschner-Stralie 75
64347 Griesheim

Hessisches Ministerium fir Umwelt, Energie, Tel. 06155 / 701-0

Landwirtschaft und Verbraucherschutz Es schreibt Ihnen:
z.Hd. Herrn Ulrich Kaiser Herr HOrr
per email Tel. 06155/701-240

Fax 06155/701-243

umweltamt@griesheim.de
www.griesheim.de

22. Juni 2009

Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) in Hessen
hier: Stellungnahme Stadt Griesheim im Rahmen der Offenlage der Entwiirfe
von Bewirtschaftungsplan und MaRnahmenprogramm

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Kaiser,

wir heute mit Herrn Horr telefonisch besprochen und gewtinscht, ibersenden wir lhnen unse-
re beigefiigte Stellungnahme per email. Bitte bestatigen Sie uns entsprechend den Erhalt.

Fur weitere Riickfragen stehen wir Ihnen natirlich gerne zur Verfligung. Gleichzeitig geben

wir unsere Stellungnahme zur Kenntnis an den értlichen Wasserverband Schwarzbachgebiet
Ried sowie dem Hessischen Stadtetag.

Grulken

Leber)
Blrgermeister

Anlage: Stellungnahme (auch als Word-Datei extra)

Wir sind fiir Sie da Bankverbindungen

Montag 7.00-12.30 Uhr und 13.30 - 16.30 Uhr Vereinigte Volksbank Griesheim-\Weiterstadt eG - Konto 200 921 - BLZ 508 624 08
Dienstag 7.30 - 12.30 Uhr und 13.30 - 16.30 Uhr Sparkasse Darmstadt - Konto 27 001 300 - BLZ 508 501 50

Mittwoch 7.30 -12.30 Uhr und 13.30 - 16.30 Uhr Pastbank Frankfurt/Main - Konto 19 171 600 - BLZ 500 100 60

Donnerstag  7.30 - 12.30 Uhr und 13.30 - 18.00 Uhr

Freitag 7.30-12.30 Uhr Steuer-Mr. 007 226 01114 - Umsatzsteuer-ID DE 111609292
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Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) in Hessen

hier: Stellungnahme Stadt Griesheim im Rahmen der Offenlage der Entwiirfe
von Bewirtschaftungsplan und MaBnahmenprogramm

Bearbeitet vom Umweltamt der Stadt Griesheim (Herr Horr, Stand 22. Juni 2009)

Aufgrund der vorliegenden Ergebnisse anhand des Hessischen Bewirtschaftungsplans und
des MaRnahmenprogramms ergeben sich fur die Stadt Griesheim Konsequenzen hinsichtlich
des Wasserkorpers ,Landgraben/Griesheim" einerseits am Landgraben, der die Gemar-
kungsgrenze darstellt und andererseits am Scheidgraben, der dem Einzugsgebiet des Gra-
bensystems zugeordnet ist, in das die Stadt Griesheim entwéssert.

Alle Zahlen, die im MaRnahmenprogramm genannt werden, sind nur sehr grobe Kostenan-
nahmen und beziehen sich nicht auf konkreten Malinahmen. Bei der Festlegung der Investiti-
onen ist man davon ausgegangen, dass am Gewadsser innerhalb bestimmter Bereiche Maf3-
nahmen durchgefiihrt werden sollen und somit der Gesamtzustand des Gewassers eine Ver-
besserung bekommt. Hierbei wurde davon ausgegangen, dass ein 6kologisch besserer Zu-
stand zu erreichen ist, wenn an einer Gesamtlange der Gewéasser von 35 % Mallnahmen
durchgefuhrt werden kénnen. Somit sind die Maknahmen zwar zunéchst auf Griesheim be-
zogen, kénnten aber auch jederzeit von weiteren betroffenen Anliegern im Wasserkérper mit
finanziert werden (Buttelborn, Weiterstadt, Grof3-Gerau, Riedstadt, Darmstadt etc.).

Im vorliegenden Fall des Landgrabens der zu gleichen Teilen in Griesheim und Weiterstadt
liegt, kann demnach zumindest bertcksichtigt werden, dass die o. g. Kosten anteilmalig zu-
mindest auch auf Weiterstadt anfallen kénnten. Die am Scheidgraben vorgeschlagenen Mal}-
nahmen belaufen sich nur auf die Struktur.

Insgesamt ist es sehr schwierig, einzelne Verursacher direkt fur Defizite festzustellen und
demzufolge auch entsprechende Malknahmetrager festzulegen. Bestreben der Wasserwirt-
schaftsverwaltung in Hessen ist es, Ubergeordnete Tréger zu finden, die dann fir gréfiere
Bereiche festgelegte MaRnahmen federfiihrend durchfiihren, um sie dann entsprechend an
verschiedene Betroffene weiter zu verrechnen. Im vorliegenden Fall kénnte der Wasserver-
band Schwarzbachgebiet-Ried als entsprechend verantwortlicher Wasserverband im gesam-
ten Wasserkorper MaRnahmen durchflihren.

Bleiben wir aber konkret beim Bereich ,Landgraben/Griesheim”: hier sind insgesamt Kosten
von Uber 10.000.000 (!) Euro ermittelt, wovon alleine auf Griesheim rd. 2.500.000 Euro entfal-
len. Wer ist da Verursacher und wer soll fur die Investitionen aufkommen? Wer ist verantwort-
lich fur einen Aufteilungsschltissel, wer sich bei den Kosten beteiligt? Im Bereich Land-
wehr/Landgraben wird als Ertichtigung kommunale Klaranlagen bzw. Misch- und Nieder-
schlagsbehandlung gesehen. Weder von der Griesheimer Klaranlage noch sonstige Einlei-
tungspunkte gibt es aus Griesheim in dieses Gewasser. Hier wird einfach flachenmaRig ein
Verursacher ortlich festgelegt, obwohl das Wasser von ganz anderen Stellen eingeleitet wird.
Warum sollen wir also eine Ertlichtigung Mischwasserbehandlung bzw. P-Féllung finanziell
unterstiitzen?

Im Bereich Scheidgraben sehen wir tatsdchlich Bedarf, da hier die Ableitungssystem Richtung
Wolfskehlen verbessert werden muss. Das bestehende Grabensystem der Stadt Griesheim,
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das hier nicht genannt wurde, sehen wir nicht in Verbindung mit der WRRL. Hier haben wir
bereits freiwillige Malnahmen umgesetzt (Kldranlagenneubau, Retentionsflachen, naturnahe
Gestaltung).

Die MaBnahmenprogramme im Sinne des Landes Hessen sind als Angebote zu verstehen
und nicht als konkrete EinzelmaRnahmen. Fir jede MalRnahme muss zunachst noch eine
Umsetzungsplanung erfolgen. Nach Vorstellung des Landes solite dies federfihrend durch
den entsprechenden Wasserverband als Trager durch externe Planungsburos erfolgen. Maf3-
nahmen sollten dann mit der Oberen und Unteren Wasserbehérde bzw. der Flurbereini-
gungsbehoérde abgestimmt werden. Auch hierfur keine Aussagen Uber Geldmittel.

Die Auswahl der Beteiligten miisste wie folgt erfolgen:

- Bestimmung Federfihrung

- Abstimmung mit Nachbarverbanden
- Machbarkeitsstudie

- Priorisierung

Beteiligt werden an den entsprechenden Prozessen sollten neben den Wasserverbéanden die
Gemeinden, die Oberen und Unteren Wasserbehorden, die Fischereibehdrden, die Natur-
schutzbehérden (Obere/Untere) sowie die Interessenverbande. Zum derzeitigen Zeitpunkt,
bei dem jegliche Finanzierungsmdglichkeiten noch nicht sichergestellt sind, bleibt abzuwar-
ten, wie die tatsachliche Realisierung der durch das Land Hessen vorgeschlagenen Maf3-
nahmen erfolgen wird.

Abschliefend muss festgestellt werden, dass der Aufbau der Datenzusammenstellung des
Landes Hessen zwar sehr umfangreich ist, jedoch ein gezieltes Auffinden bestimmter Infor-
mationen nur sehr schwer méglich ist. Des weiteren sind die Grundlagen der Datenermittlung
nicht so transparent, dass eine Beurteilung der Einstufung der jeweiligen Bewertung und des
aufgestellten MaRknahmenprogramms erfolgen kénnte

Unabhéangig davon, dass die Stadt Griesheim eine nachhaltige Verbesserung der Gewasser
auch fur grundsatzlich wichtig erachtet, sind in den Pldnen weder konkrete Aussagen zur
Frage der praktischen Umsetzung (siehe oben Projekisteuerung) noch tber die Finanzierung
genannt. Dieses soll nach der Offenlegung und Auswertung erfolgen. Wir stellen daher klar,
dass sich die Stadt Griesheim finanziell an Umsetzungsmaflnahmen auf keinen Fall Gber all-
gemeine Plane beteiligen wird. Dies muss im Einzelfall konkret betrachtet werden und vor
allem muss sich auch das Land Hessen hieran adaquat beteiligen. Dies betrifft eine Beteili-
gung uber bisher bestehende Férderprogramme hinaus.

Es kann daher nicht sein, dass die Zielvorgaben bereits als verbindlich angesehen werden,
und die Planwerke bereits ab Dezember 2009 die Grundlage flir alle weiteren Aktivitaten dar-
stellen. Auch die zeitlichen Vorgaben (bereits ab Dezember 2012) entsprechen keineswegs
einem fachlich fundierten Management. In verschiedenen Veranstaltungen wurde immer wie-
der darauf hingewiesen, dass viele Malinahmen noch konkretisiert, Alternativen méglich sind
oder gar weitere Optionen denkbar sind. Auch wenn es sich um eine Richtlinie der Europai-
schen Union handelt, erfolgt nach unserem Kenntnisstand in anderen Bundeslandern, bei-
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spielsweise Schleswig-Holstein, nur eine geringe finanzielle Beteiligung der Kommunen (5
Prozent).

Die Offentlichkeit ist nach unserer Meinung bisher auch noch gar nicht richtig in den Beteili-
gungsprozess eingebunden worden. Wir denken da insbesondere an die Vertreter der Land-
wirtschaft und der Naturschutzverbénde. Bisher sind in den Beteiligungsplattformen allgemei-
ne Wiinsche zur nachhaltigen Verbesserung der Gewasser genannt worden. Wie das aber
konkret aussehen soll, ist der zweite Schritt. Aber genau hier weild man leider nicht, wie be-
reits genannt, wer initiativ wird. Eine regionale Beteiligung vieler Akteure ist erforderlich, um
einen intensiven Entscheidungsprozess zu erhalten. Auch hierfir muss das Land Hessen eine
Koordinierungsfunktion tibernehmen und nicht pauschal auf die Wasserverbande oder gar
Kommunen verweisen. Dort ist die fachliche Kompetenz auch groRteils gar nicht vorhanden
bzw. erlaubt es die personelle Situation gar nicht.

Wir erinnern, dass den Kommunen bereits in den letzten Jahren zahireiche Einnahmen weg-
gebrochen sind und auch die ndchsten Jahre eine starke finanzielle Belastung ohne Aus-
gleich bevorstehen wird. Aus diesem Grund sollten auch ,6kologische Wunschkonzerte® oh-
ne fachliche Detailfassung kiinftig entfallen. Die Umsetzung welcher Malnahmen auch immer
steht und fallt mit einer Landesbeteiligung.
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