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Vorbereitende Schritte: Datenerfassung und -bewertungsse

WRAL n Hessen
Pilotprojekte 2005/2006

* Pilotprojekte: Beispiel-BWP, kosteneffiziente Mallnahmenkombinationen
Strukturverbesserungsmafnahmen und Durchgéangigkeit

- Strukturnachkartierung von ,,Anderungsstrecken” (seit GESIS 1999)
« Komplett neue Vor-Ort-Erfassung der Wanderhindernisse

* Nutzung Fischdatenerhebungen und erster Monitoringergebnisse

Vorgehensweise
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Darstellung der Bewertungsergebnisse und der nessen

erforderlichen MalRhahmen m—

Mafnahmengruppen

M1: Bereitstellung von Flachen

M2: Entwicklung naturnaher Gewdasser

M3: Herstellung linearer Durchgangigkeit

M4: ékologisch vertragliche Abflussregulierung
M5: Forderung natdrlicher Rickhalt

MB: Maltnahmen an Bundeswasserstrallen

Bkologischer Zustand der Wasserkdrper

Bewertung Fische Bewertung Makrozoobenthos
& sehrgut B sehrgut
D out & gut
& maki & maki
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&  unbefriedigend & unbefriedigend
& schlecht & schlecht
Bewertung Kieselalgen Bewertung spez. Schadstoffe
sehr qut (Organozinnverbindungen, Pflanzenschutzmittel,
g
P gut polychlorierte Biphenyle, Schwermetalle)
B mani & gut, Einstufung gemal WRRL-
P be?' edigend Monitoring
S uscnhle:ht 1gen & gEts: Eipts;ufung gemal Modell-
abschatzung
& nicht gut, Einstufung gemaf
WRRL-Monitorina
Wanderhindernisse

+ Wanderhinderms (unpassierbar | wedgehend unpassierbar)
+ Umzugestaltendes Wanderhindemis - Einzelverortung

Beschriftung Mainahmen
Malnahmenbinder
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HESSEN

H Grundlagen: Bandbreite der Strukturen
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B Morphologische Mindestanforderungen

Ermittlung von Strukturparametern zur
|dentifizierung geeigneter Habitate
(Laich-, Aufwuchs- und Adulthabitate
der Fischfauna)

,Okologische Aussagekraft der
Gewasserstrukturgtte - Gewasserstruktur
und Fischzonosen in den FlieR3gewéassern
der Mittelgebirge von Rheinland-Pfalz"
(Twelbeck 2005)

Expertendiskussionen (WZU, WAGU, OFB,
FGG Weser, C. Diumpelmann):
Anforderungen einzelner Fischarten an
ihren Lebensraum und Interpretation der
Gewasserstrukturgttekartierung

Vorgehensweise

Parameter der
Gewasserstrukturgutekartierung

1. Hauptparameter Laufentwichluq

1.1 Laufkriimmung

1.2 Krimmungserosion

1.3 Langshanke

1.4 Besondere Laufstrukturen

2. Hauptparameter Lﬁngsp rofil

2.1 Querbauwerke

2.2 Ruckstau

2.3 Verrohrung

2.4 Querhanke

2.5 Stromunasdiversitit

2.6 Tiefenvarianz

3. Hauptparameter Querprofil

3.1 Profiltyp

3.2 Profiltiefe

3.3 Breitenerosion

3.4 Breitenvarianz

3.5 Durchlasse

4. Hauptparameter Sohlenstrulktur

4.1 Sohlensubstrat

4.2 Sohlenverbau

4.3 Substratdiversitit

4.4 Besondere Sohlenstrukturen

5. Hauptparameter Uferstruktur

5.1 Herbewuchs

5.2 Uferverbau

5.3 Besondere Uferstrukturen

6. Hauptparameter Gewasserumfeld

.1 Flachennuiz ung

6.2 Gewasserrandstreifen

6.3 Schadliche Umfeldstrukturen

Gesamtbewertu ng




Die FlielRgewasserformen: Wichtige Eim‘luf.?)grt')f.?,(?lESSEN
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Abb. 6: Eintetlung von verschiedenen flulmorphologischen Typen ([Hdtte, Bund:, Peter,
1994) in Anlehnung an [Curch, 1992])
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FlieRgewassertypen in Hessen
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Sandbache in der Mainebene (Typ 19)

Beispiel

HESSEN
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Mittelgebirgs- und Niederungsgewasser A Sl

Regierungsprasidium Darmstadt: Projekt MaBnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 12



. . HESSEN
Zusammenhang Biologie - Struktur S—
Hauptindikation der einzelnen
biologischen Qualitditskomponenten
Organische | Nahrstoff- Ver- Gewasser-
Belastung Belastung sauerung struktur
Kieselalgen
Makrophyten —

,Wasserpflanzen*

MZB =Wirbellose /
,Fischnahrtiere

Fische

« Auswertung Gewasserstrukturdaten
Auswertung Monitoringergebnisse

WRRL Hessen - MalBnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan




Grundlagen: Makrozoobenthos (MZB)

HESSEN

WRRL Hessen- Umsetzung MalBhahmenprogramm
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HESSEN

Grundlagen:MZB E
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Bedeutung der Strukturparameter fir die
Fischfauna
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. . HESSEN
Bedeutung der Strukturen im Gewasserverlauf -
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HESSEN

Bewertungsverfahren ,,fibs* %

EBearbeitungsgebiet Wasserkiorper Messstelle 10666
MMain Obere Kinzig Steinanbach, Ortsrand Steinaw a.d StraBe

Ergebmnizse der Probenahimen

) [
vt = —lm ot i Bt e [ e e e Banx
] ] Tl ]

Fuant | duvos e | gt | dwven 00 | pesiid | swen ot | et | Geeeiis | peamel | deeos i | peesed | dwven o

Bearbeitungsgebiet | Wasserkarper Messstelle 10666
Aain Obere Kinznig Steinanbach, Ortsrand Steinau a.d Strafle

. 13.10.2000 WE: DEHE 14783 ID-Cis: 147816 ab 54

13.10.2009 _WK: DEHE 24783 lD-Gls 247816 ab 54
Referenz-Fischzonose
Bachforslle / Samo trutta, Fledgewassaromm €0
Erfize [ Phoxinus phoxdinus 0.8
Bachnaunauge / Lampetra planes 46
Groppe, Mohikopps 7 Cottus gobio 0
Schmede | Barbatula barbatula 46

Ingsplan 18




HESSEN

Bewertungsverfahren: Beispiel Steinaubach E

Anfangspunkt
(eigene Probestellennummer)
Die Untersuchung erfolgte gewasseraufwarts

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 19



HESSEN

Bewertungsverfahren: Beispiel Steinau bach:a:?

Bearbeitungsgebiet Wasserkorper Messstelle 10666
Main Ohbere Kinzig Steinaubach, Ortsrand Steinaun a.d. Strafe
13.10.2009 WE: DEHE 2478.3 ID-Gis: 247816 _ab 54

4.1, 4. 2Gewiisserdaten und Allgemeine Standortdaten (Feldprotokoll Blait 1) K N
Fliefigewiiszer Fizchregion Elkcrreg;i.u:rn Rechtswert Hochwert ";‘ﬂﬁ&?&?ﬁﬁﬁ’;’i}
Steinaubach Untere Forellenregion E] 3533371 3579701 SR e amaeag
Gew.-Typ Nr. CGewizsertyp (Bezeichnung) Héhe NN (m) Lange {m) Wasserfilhrung
51 Fernmaterialrercher, sihkahscher Mittel ze- 300 Mittelwasser
burgsbach
4.3  Standoridaten — Stukiur (Feldprotokoll Blatt 2)
Strukiur {Querprofil, Sohle, Ufer, Gezami)| TUferverbau Sohlverbau Flachennutzung Laufloimmung
- . Bodenst. Natun. Wald, i -
3223 kemn kemn links Griinland miandnerend
Tiefe (m) Breite (m) Tiefenvarianz Breftenvarianz Flisfgeschwindizkeit Stromung
0305 2050 Sehr grof-grof Sebr grof-grofl schnell Fhessend turbulent
44  Besiedlungsfeindliche Faktoren & physikalische Bedingungen (Feldprotokoll Blatt 3)
Bestedlung:feindliche Faktoren Vernnreinigungen
Witterung Beschattunz Sichttiefe (m) Tribung Firbung & Farb:tirke Geruch
halbschatnz Bis zum Grund schwach kemn
4.5  Substrat (Feldprotokoll Blait 4 in %a)
Lelm Ton Schlamm Sand Feinkies Mittelkies
15 15
Groblae: Steine | Schotter Steine Felzblicke Algen
20 25 25
Baumwurzeln Falllaub Totholz Wasserpflanzen Wasserpflanzen
(submers) {emers)

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 20



Bewertungsverfahren: Belsplel Steinaubach HESSEN
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Bewertung des MZB (AQEM/Perlodes):  uessen
Ortsbereich Schlichtern E

Stammdaten WK  HE_2478.3 obere Kinzig

Code Bearbeitungsgebist Shruktur
2478 ab 732 Main besintrachtigt
Zew.-Typ MNr. Gewdsserlyp (Bezeichnung) Hahe MR %
il grobmaterialreiche silik. Mittelgebirgsbache
Standorifaktoren
Breite [nn] Tiefe [cm] Ufenserbau Sohiverbau
50-10,0 0,5-1,0 z.T. Steinschitiung k=in
E'EE ediungsfeind. Tribumg Tiefenvaranz | Breitenvananz
Faktoren
. a. Cluerbauwerks maig gering k=ins
Substrat [%]
Megalitha belakrodith Me=solitha Mikrolithal
5 15 10
Xyla Saprope CPOM sub. Makrophyten
15 55

() Cssbore Gennausen CoR

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 22



Bewertung des MZB (AQEM/Perlodes):  hessen

Ortsbereich Schlichtern =3
Bewertung des dkologischen Zustands nach AQEM R B

Fustandsklasse sehr gut

Allgemeine Degradation & 1-6

1 Shannon-Wisner-Diversitat

2 Fauna Index

3 Anted Eprhithralbesiedler [%]

4 Rheo-Index jrel. Hau.)

5 Anted Steinbesiedler {rel Haut.)

g Antel Pl=coptera [%]

Versauerung

Organische Yerschmutzung

Gesamthewertung ACEM

Eigene Bewertung

kit imsgesamt 30 nachgewiesenen Aren und hdohersn Taxa wird diesem Untersuchungsbereich sine
unkefmiedigende Arenvielfalt zugeschrisben. Es fehlen u.a. Verireter der Gastropoda und Plecoptera.
‘Werschiedene fiir grobmateralreiche silikatische Flielgewasser typische Arten wie Wasserkifer oder die
Eintagsfliege Baefis rhodani sind nur in geringen Abundanzen vorhanden. Von den Wasserkafern,
Eintagsfliegen und Kicherfliegen treten nur wenige Arten auf. Die hohe Zahl der Diptera wird dem Einfluss
des Staubereiches zugeschrieben. Hinsichilich der langenzonalen Verteilung wird dem Bach eine
unbefriedigende Skologische Zustandsklasse zugecrdnet, da zahlreiche der nachgewiesenen Crganismen
typische Wertreter der Bachregion (obere Forellenregion bis Aschenregion) zwar vorhanden sind, allerdings
fypische Arten wie Limnius parizi oder Gruppen (Plecoptera) fehlen bzw. nur in gerngen Abundanzen
vorhanden sind. Dies spiegelt sich such in dem niedrngen Rhithrontypie-Index wider. Der Saprobisn-lndex
wvon 2,05 weist auf eine mikige crganische Belastung des Gewassers him. Der Grad der Versausrung ist
moch gering.

Fustandsklasse sehr gut

Artenvielfalt

Taxocnomische Gruppen

Ubiguistenanteil

Diskussion der Ergebnisse und abschliefende Bewertung:

Die Bewertung nach AQEM weist diesem Untersuchungsabschnitt der Kinzig sinen unbefriedigenden
Zustand zu. Die eigene Bewertung urteilt geringfilgig besser was unter anderem in der anderen
gleichfamnigen Wichtung der Parameter begrindet ist.

Leithildvergleich

EFT-Taxa

Langenzonale VVerteilung

Rhithrontypie-Index

YVersauerung

Gewdsserglte

Gesamthewertung

zu empfehlende Maknahmen:

Auf Grund der negativen Bewertung sind Malknahmen notwendig. Durch dis Anlage einer Rawen Rampe oder
gines Umgehungsgewissers sollte zumindest die lineare Durchgangigkeit wiederhergesiellt werden. Auch
kidnnte die Stauhdhe reduziert werden, um wisder mehr die Charakteristik gines Fliskgewassers zu erhalten.
Die vorhandene Steinschittung am UWer solite zumindest abschnittsweise durch einen Lebendverbau ersetzt
werden. Eine Reduzisrung der Unterhattungsmalnahmen am Ufer kann durch die aufkommende
Ufervegetation fur eine zusitzliche Strukiuranreicherung sorgen. Die organische Belastung ist durch eine
Reduktion der Einletter bzw. durch zusatzliche Reinigungsstufen der Kldranlagen zu reduzieran.

Gesamtbewertung AQEM | Gutachter
ﬂlmlugische Fustandsklasse 4

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 23



Bewertung des MZB (AQEM/Perlodes):
unterhalb von Schlichtern

Yk :
'y
/]
.;l..

Stammdaten WK  HE 2478.3 obere Kinzig
Code Bearbeitungsgebist Struktur Rechtswert
| 2478_ab_724 Main becintrichtigt 3536823
Gew_ -Typ Nr. Gewassertyp (Bezeichnung) Hahe NN [m] Lange
] grobmaterialreiche silik. Mittelgebirgsbache 198 50
Standortfaktoren
Breite [m] Tiefe [cm] Uferverbau Sohlverbau Flachennutzung
2-5 30 - &0 Steinschittung kain Grunland
Besied feind.
_EEIE HnastEn Tribung Tiefenvarianz | Breitenvarianz Stromung
Faktoren
Querbauwerk keing malig gerning > 0.8 [mis]
Substrat [%]
Megalithal Makrolithal Mesalithal Mikrolithal Akal
5 80 20
Xylal Technolithal 1 CPOM sub. Makmophyten| filamen. Algen
10 5

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan
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H Bewertung des MZB (AQEM/Perlodes):

Faunistische Daten WK HE_2478.3 obere Kinzig 15.04.2005
Indf
.DlNNo TAXON_NAME 125 m?
1838 Qligochaeta Gen. sp. =l
0 Naididae/Tubificidae Gen. sp. e Probenahmemethodik:
1003 Gammarus roeselii 4 AQEM
1004 Asellus aquaticus 4
. 277 Baetis luthen 35 Anzahl quantitativ
107 Baetis rhodani 530 sortierter Teilproben: 7/30
7 Baetis sp. a
731 Rhithrogena semicolorata-Gr. 48
740 Habroleptoides confusa 44 Zusatzliche Taxa in Restprobe:
713 Torleya major 35
139 Isoperia sp. 13
176 Brachyptera risi 43
142 Nemoura sp. 4
79 Elmis maugetii 283
112 Elmis sp. 57
28 Limnius voickmari a1
359 Limnius sp. 22
17 Oulimnius tuberculatus 4
D Rhyacophila dorsalis-Gr. 44
611 Rhyacophila (Rhyacophila} sp. 17
848 Hydropsyche siltalai 117 Zusatzliche Taxa in Habitaten < 5%:
206 Lasiocephala basalis 13
207 Lepidostoma hirtum e
720 Anomalopterygella chauviniana 4 .
284 Silo nig::omf a Anzahl der nachgewiesenen Taxa
493 Ceratopogoninae Gen. sp. 13 . .
211 Chiron:t:gidae Gen. sp. 30 Summe Individuen/1.25 m?
210 Chironomini Gen. sp. 30 - 3
805 Tanytarsini Gen. sp. 9 weitere Auswerfeparameter:
20917 Clinocerinae Gen. sp. 4 HI;FI .
583 Antocha sp. 4 Rhithron-Typie-Index
785 Prosimulium sp. 100 Epirhithral {scored taxa = 100 %)
762 Simulium sp. 4 Metarhithral{scored taxa = 100 %)
Hyporhithral{scored taxa = 100 %)
EFT-Arten
E
P
T

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan

0.587
13,852
18,085
32,807
30.482

lam W o

{6} Quotxya Geinheunen GR
33 leg: METZGER
det: BRIMEMANN et al.
1651 = s
Temperatur in "C
Wasser: 89
Luft: 6.7
Leitfihigkeit 500 uSicm
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Bewertung des MZB (AQEM/Perlodes):

unterhalb von Schlichtern

Bewertung des dkologischen Zustands nach AQEM

Zustandsklasse sehr gut gut mdbkig |unbefried.| schlecht
Allgemeine Degradation & 1-6 0,47

1 Shannon-Wiener-Diversitat

2 Fauna Index 0.222

3 Anteil Eprhithralbesiedler [%]

4 Rheo-Index [rel. Hauf )

5 Anteil Steinbesedler (rel. Haur)

& Anteil Plecoptera [%:]

Versauerung

Organische Verschmutzung

Gesamtbewertung AQEM

Eigene Bewertung

Zustandsklasse sehr gut qut mibBig

unbefried.

schlecht

Artenvielfalt

Taxonomische Gruppen

Ubiguistenanteil

Leithildvergleich

L | L | a3 | Lo | Cad

EPT-Taxa

Langenzonale Verteilung 1

Rhithrontypie-Index

Versausrung 1

Gewissergite

Gesamtbewertung

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan
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g Bewertung eines Querbauwerkes in Steinau essen

Fischfauna

Fischartenzusammensetzung des Herrenmiihlen-
Wehres, oberhalb der Fisch-aufstiegshilfe,
24,10.03: n=140

Bachforelle

®
/o

.Bachschmerie
48%

o
/»

Fischartenzusammensetzung des Herrenmiihienwehres,
unterhalb der Fischaufstiegshilfe am 22.10.03 (n=222)

Stichling
39, Bachforelle
Eirtze | 14%
Hasel 7% ’
9% g Gro,
ppe
Aal 7%
Gr;r;:gng,-f‘*--\_; Bachschmerle

Débel
4%

Asche 22%
10%

l
Barschi Rotauge

1% %
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Darstellung der Bewertungsergebnisse  hessen

MaRnahmengruppen
M1: Bereitstellung von Flachen

M2: Entwicklung naturnaher Gewdasser

M3: Herstellung linearer Durchgangigkeit

M4: ékologisch vertragliche Abflussregulierung
M5:

4

f

Forderung natirlicher Rickhalt
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Ursula Apel, Mechthild Banning, Herbert Diehl, Walter Fricke, Claudia
Gallikowski, Reinhold Habicht; Winfried Hansmann, Christian Kéhler, Andrea
Krapp, Sabine Kamling, Wolfg Kleef, Melanie Krombach, Christoph Laczny,
Harald Lutkenhaus-Kopp, Ma*burger, Helmut Migge, Thomas Ott, Arnold
Quadflieg, Gabriele Rundnagel5® .Scheiczik, Christiane Sa haus,
Elisabeth Schlag, Guinter Schmidt, Michaela Tremper, Barbara \Weber.

Foto: Andrea Krapp




HESSEN

Malnahmenkatalog

it

Malnahmengruppen (6) MalRknahmenarten (> 40)

Herstellung der Durchgangigkeit | Fischaufstieg, Fischabstieg, Riickbau, ...

Okol. vertrigliche Mindestabfluss, Verkiirzung von Riickstaubereichen, ...
Abflussregelung

Forderung natiirlicher Riickhalt | Aktivierung von Riickhalteflachen,
AuBerbetriebnahme v. Deichen, ...

30

... morphologische Umweltziele


http://www2.hmuelv.hessen.de/imperia/md/content/internet/wrrl/2_umsetzung/beteiligungsplattformen_ow/massnahmenkatalog_struktur_080603.pdf

HESSEN

sehr gut

gut

~42 km (~8%)
~100 km (~20%)

Handlungsbedarf in Zahlen %
Zustand Anteil MKK Handlungs- |
Struktur (496 km) bedarf

mafig

~134 km (~27%)

unbefriedigend

Unpassierbare oder
weitgehend
unpassierbar
Wanderhindernisse

~124 km (~25%)

298 Stuck

Ja 71%
353 km)

v [ [ |

Ja

WRRL Hessen- Umsetzung Malinahmenprogramm , Kinzigkonferenz, 20. Mai 2010

31



. HESSEN
H Umfang der erforderlichen VerbesserungsmaRnahmen

= - Tellbereich Hydromorphologie :%:
morphologische Umweltziele Ist-Zustand Handlungsbedarf
. (i.d.R. abgeleitet von den
. Anspriichen der Leitfischarten) Gesamt Struktur
ubererfillt 630 km (~ 8 %)
. erfiillt 1100 km (~ 14 %)
gering nicht erfiillt 2100 km (~ 26 %)
nicht erfiillt 2750 km (~ 34 %) Ja
Unpassierbare oder Ja, so dass
. . ~9.300
weitgehend unpassierbar Trittsteine vernetzt
. . Wanderhindernisse
Wanderhindernisse sind

... morphologische Umweltziele



[l Morphologische Umweltziele (UWZmorph): Beispiel s

Gruppe 1 (Forellenregion der FG-Typen 5, 5.1, 7)

Einzelparameter Auspragung Verteilung der Abweichungsklassen in der
Gruppe

Langsbanke ' Gruppe 1; Hessen: 4.841 km
Rhein: 2.580 km, Weser: 2.261 km

Querbanke > 1 100

90 :

Strom diversitat AR : L :
romungsdiversita = maldig 80 T —
- M Rhein

Tiefenvarianz = malig

Breitenvarianz > malig

nur bei Gewassern mit einer Breite < 10 m zusatz-
lich:

Streckenanteil in %

Sohlensubstrat Sand, Kies, Schotter,
Steine, Blockwerk, Fels

[

Substratdiversitat oder > grof 4
besondere Sohlenstrukt. | > 2 Abweichungsklasse

GIS-Auswertung Strukturdatensatz: ca. 84.000 Abschnitte
Sensitivitatstests etc.

33
. morphologische Umweltziele



HESSEN

Workshop: Regionale Zuordnung im EZG der Nidda=gex=

Mafinahmengruppen
M1: Bereitstellung von Flachen
mes - M2: Entwicklung naturnaher Gewdsser
''''' M3: Herstellung linearer Durchgangigkeit
M4: dkologisch vertragliche Abflussregulierung
M5: Forderung natirlicher Rickhalt

ME: Malknahmen an Bundeswasserstralien

Dschimestbom
=1 &W % BN
Wanderhindernisse

+ Wanderhmderms (unpassierbar | wedgehend unpasserbar)

+  Umzugestaltendes Wanderhindemis - Einzelverortung Bewertung Fische Bewertung Makrozoobenthos
g sehr gut % sehr gut
ut ut
Beschriftung Mafnahmen L] %ér&ig &b 213 Rig
Malinahmenbinder & unbefriedigend & unbefriedigend
@ Mabnahmen-ID & schlecht & schlecht
(Mafinahmengruppen 1,24 5.6 i
ice ) Bewertung Kieselalgen Bewertung spez. Schadstoffe
Mafinahmen-ID @ sehrgut (Organozinnverbindungen, Pflanzenschutzmittel,
(Malnahmengruppe 3) & out polychlorierte Biphenyle, Schwermetalle)
Earg Mafinahmen-ID, . & gut, Einstufung gemaft WRRL-
bereds umgesetzte Mallnahme % Tr?br?;?n edicend Monitoring
Umzugestaltendes Wanderhindernis - o) hlecht 9 D out, Ei_ljstufung gemaf Modell-
Einzelverortung sehec abschatzung i
ane  MeRnahmeniD @ nicht gut, Einstufung geman

WRRL-Monitorin
WHnrmMMOtvmkAmExw 9

o

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 34



Fischbasierte Systematik zur Ableitung HESSEN

morphologischer Umweltziele

Tab. 3: Anforderungen der Leitarten an die Gewasserstruktur

Einzelstrukturparameter und Stetigkeit wvon Fischarten nach TWELBECK {2005]), hier ausgewertet fir die

Leitfischarten in den wverschiedenen Fischregionen in Hessen
1. Laufentwicklung | 2. Lan{sprnf 3. Querprofil | 4. Sohlenstrukturan

Bildung von Gruppen mit gleichen UWZmorph

lenstrukturen

fatrukturen

et (8 Gruppen-Nr.  FlieRgewassertypen Fischregionen Charakterfischarten
1 5 5.1,7 ER, MR Bf, M
o 2 55.1,7,9,9.1 HR A, Sn
or 3 5,019 Ba, Ha, Sn
! 4 6 MR, HR DG, Gr, Ha, Na, Sm
5 19 VIR, HR, EP, MP  Leitbildbezug?
6 9.2, 10 , MP Leitbildbezug?

Vorgehensweise



) ; . HESSEN
Geschiebereiche Gewasser

Regierungsprasidium Darmstadt: Projekt MaBnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 36



HESSEN

g (Typ 9)

14V4

te Abschnitte der Ki

ler

Kolmat

37

Beispiel
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HESSEN

] I
,

MaRnahmengruppen

Wanderhindernisse

Vorgehensweise &

M1: Bereitstellung von Flachen

=== M2: Entwicklung naturnaher Gewdasser

M5: Forderung natlrlicher Riickhalt

X Wanderhindernis

M3: Herstellung linearer Durchgangigkeit

M4: 6kologisch vertragliche Abflussregulierung

= \MB: Malnahmen an Bundeswasserstrafien

Kategorien "unpassierbar” oder "weitgehend unpassierbar"

Umzugestaltendes Wanderhindernis - Einzelverortung



Fischbasierte Systematik zur Ableitung
morphologischer Umweltziele

HESSEN

. CQuelle: Yorlaufige Fischfaunistische Referenzen (HLUG 2006)

. Tabh. 1: Zuordnung der Fischregionen zu den biozénotischen FlieRgewassertypen in Hesser

¢4

Tab. 2: Leitarten gemaf vorlaufigen fischfaunistischen Referenzen

Biozdnotischer Flielgewissertyp Rhithral Potamal
Typ  Beschreibung Epi- Meta- Hypo- Epi- Meta- | Hypo- s
El, 5n, Gr,|Ma, Ba,
] Bach des Mittelgebirges; Gneis, Granit, Schiefer, Obrige Yulkangebiste  [Bf, M Bf M Sm, A, El, Ha,
Ha, Ma, |Sn, A,
Bf Bn El, 5n, Gr,|Ba, Gr,
5.1 Bach des Mittelgebirges, Bundstandstein; Sandbedeckung Bf, Sm 'L Sm, A, Di, Ha,
Wi, S .
Ha, Da =n
r
. S . : Ha, Sm, Ha, Sm,
B Bach des Mittelgebirges; Lissregionen, Keuper, Kreide Na Gr. Na. Gr,Dd
r
7 Each des Mittelgebirges; Muschelkalk, Jura, Malm, Lias, Dogger, Kalke  |Bf, M Bf, M ELHSEEG;
r El. Sn, BEI, Sr'l.
g kleiner Fluss des Mittelgebirges, silikatisch S, A, D, Gr,
Ha, Ma, Gr|Ha
. : : : Ha, Gr, & Legende:
9.1 kleiner Fluss des Mittelgebirges, karbonatisch T
9y Sm Bf: Bachforelle
92 groler Fluss des Mittelgebi ga, S?' Mu: Muhikoppe
. groler Fluss des Mittelgebirges n, O, )
Ha, Gr. Sm: Sghmerle
r _ _ Pl Br, EL: Elritze
10 Strom des Mittelgebirges UK. Fb, A: Asche
F .
19 Gewdsser in Auen (dber 300 rm) Bf.'. Bn, Pl Ha, Gr Pl Ha, Pl b, Sn: Schneider
hlil St, Fh, Gr St, St Br D&: D6bel etc.

Vorgehensweise

39
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WRRL Hessen- Umsetzung Malinahmenprogramm , Kinzigkonferenz, 20. Mai 2010



Workshop: Regionale Zuordnung im EZG der Nidd

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan

HESSEN

a gttt

=
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Workshop: Regionale Zuordnung im EZG der Nidd

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan

HESSEN

a gttt

=
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Uberprifung der Umweltziele anhand A Sl
biologischer Qualitatskomponenten E

» 2 von X Leitfischarten wurden
nachgewiesen

» die Gewasserstrecke erfullt die
morphologischen Mindestanforderungen

* Welche der Leitfischarten
wurden in reproduktiven
Populationen nachgewiesen?

« Wie ist die morphologische
Beschaffenheit an der
Probestelle ?

Legende

Leitarten Barbenregion (NATIS-Daten, vorgezogenes Monitoring)
v

-
BARBE

B poeBEL

GRUENDLING
HASEL

I scHNEIDER

I Abschnitte, die morphologische Mindestanforderungen erfillen

WK Schwalm/Roéllshausen

43



Jll Auswertung des GSG-Datensatzes (000 abschnitie a 100m) HESSEN

N « Kkeine ,Verrechnung® von Wert- und Schadstrukturen
« Haufigkeitsanalyse der Abweichungen dient der Lokalisierung defizitarer
Bl Bereiche mit Renaturierungsbedarf
m « Darstellung der Abweichung zu den Referenzwerten der UWZmorph und
Normierung:
N grine und blaue Abschnitte: erftllen die UWZmorph !
rote Abschnitte: vermutlich hoher Renaturierungsaufwand (Restriktion?)

Darstellung der Abweichungsklassen:
(Definition, Grenzen und Farbzuweisung in Analogie zu den 6kologischen Zustandsklassen)

Zustand Farbe Abweichung vom Mindestzielzustand (UWZmorph)

sehr gut > deutlich positive Abweichung

maliig > -geringe negative Abweichung

unbefriedigend > starker negative Abweichung

44
... morphologische Umweltziele



Auswertungsergebnisse
Gruppe 1 (Forellenregion der FG-Typen 3, 5.1, 7)

Gruppe 1 (Forellenregion der FG-Typen 5, 5.1, 7)

nur bei Gewassern mit ((\ satz-
lich: *

Einzelparameter Auspragung \éerteilung der Abweich! ar
ruppe

Langsbanke >1 Gruppe 1; H¢

Rhein ((\ 51 km
Querbénke 21 * ¥ =
Stromungsdiversitat 2> maBig - 5 ]
Tiefenvarianz > makio % 1
Breitenvarianz > “0(\ £

Sohlensub 1, Kies, Schotter,

Steine, Blockwerk, Fels

B o

Substratdiv or > groR
besondere S astrukt. | >2

Gruppe 2 (Aschenregion der FG-Typen 5, 5.1, 7, 9, 9.1)

Gruppe 2 (Aschenreglon der FG-Typen 5, 51,7, 9.9.1)

Einzelparameter

Auspeagung

Vartallung der Abweic* dor
Gruppe

Abweichungsklasse

Lang
udey
Querbanke

Auckstau

=1

=1

Stromengsciverstat

Tialervananz

Bredenyvanang

SR\

S pQP

nur bel Gewdsser” ((\
uen rL\(\
Sotver b:l s, Kies, Schotser,
\ Steine, Blockwerk, Fels
* (Codisruny 512}
Subatrate o alt oder zmahlg
besond. Sohlenstrukt 22

HFSSFEN

. Gruppe 3 (Barbenregion der FG-Typen 5,5.1,9)  gryppe 4 (Untere Forellen- und Aschenregion

Gruppe 5 (Barben- und Brachsenregion

Gruppe 3 (Barbenreglon der FG-Typen 5, 5.1, 9)

Einzelparameter Auspragung
Langsbanke 2Arsslze
oaar

PRson0onw Lautsrustiunn 21

Facksim ain
Breflorvvananz maty

66%\@\‘

Vertedlung der Abweic” v

Gruppe 5 (Barben- und Brachsenregion des FG-Typs 19)

FG-Typs 19)

Ei A = Vertellung der 2
Gruppe

Breisen ey = moilg Gruppe 5 Hesaer il
Rhein: 408 °

Substratitiversna z ganng

Ulergeholzn Ulnrgeholze knks odw rechds
mincestem Erceipgshols
censtidndyy” (Codwen»

oder Uleryngelts”
JKramssuy, ¥

ung >* “

D(QQ W@ ’

_____

Brestunvarsng

SubSYMG eIl

besondees Sotdan-
stnaktumn

Gruppe 4 {Untere F und A glon der FG-Typen 6, 19)

Einzelparameter Ausprigung Vertellung der Abwelchun
Gruppe

Querbonks Gruppe 4; Hessen |
Rhein. 285

Tefenvarione

FG-Typen 6, 19)

Liferesrhon

Kain hater Uamnvartau wie

Pllaster oder BetonMausr 0 @ +7
r = AL -: — T e
Huckstau Ko Ruckstou b(g | :‘:‘."
Langsnanee Mindeasters sine % o . Il O
Bosonoere Mindesy

Lautsyukturan

ao®

Auvengewas
senatumas-
Potope

11’5\“«:. T e

L@ Varge

m em Avengewisser/

urn. Bolop varmandaen

Einzelparameter | Auspragung VENEIUNG 90T AUWEICNUNPT
Cruppe
Ufergshoize Enzaity mind. bodensiandipes Gruppe 6. Hess”
Einzeigohols Rhetn: 357

Gruppe 6 (Barben- und Brachsenregion
Gruppe 6 {Barben. und Brachsenregion FG T}\"pen 9 2 und 10}

45




Prozentanteil hochwertiger Abschnitte

Wieviel Prozent des Wasserkorpers mussen die
morphologischen Umweltziele erfullen ?

60

50

40 |

30t

20

10 ¢

1

HESSEN

¢4

Weitere nicht beruicksichtigte Storfaktoren:

Durchgangigkeit, Besatz ...)

saprobielle oder trophische Belastung,

_ Mindestanteil )
'~.,. ~ 359 BWP: 282 OWK mit 489 Unters.
Ende 2010: 320 OWK mit 884 Unters.
sehr gut gut maRig unbefried. schlecht
Okologischer Zustand des Wasserkorpers anhand der Fischfauna (n = 282)
46

... morphologische Umweltziele




HESSEN

4] 10 15 20 =
Gewasserange [lm]

s CEN 4206 e CEN 42084 — 235 Line

auf ~ 1/3 der Lange des Wasserkorpers

halbwegs gut verteilt: Trittsteinprinzip
miteinander vernetzt. Durchgangigkeit

47
... morphologische Umweltziele



HESSEN

Bl  Die MaRnahmenkarte: Struktur e

Untere Grindau
24786.1

MaRnhahmengruppen

M1: Bereitstellung von Flachen

P o o
———-"‘L.I"“Tl"

1

selbold

we - M2: Entwicklung naturnaher Gewésser

M3: Herstellung linearer Durchgangigkeit

/

M4: 6kologisch vertragliche Abflussregulierung
M5: Férderung natlrlicher Rickhalt

= MB6: MaRnahmen an Bundeswasserstrallen

Wanderhindernisse

_____ LW _' . AN o Kategorien "unpassierbar" oder "weitgehend unpassierbar”
X Wanderhindernis

WRRL Hessen- Umsetzung MaBnahmenprogramm : (X) Umzugestaltendes Wanderhindernis - Einzelverortung
Kinziaokonferenz 20 Mai 2010




Fische- unbefriedigend HESSEN
M-Benthos-  schlecht -+ -+
Kieselalgen- malig

Sofortmalinahmen maoglich
(Umsetzung ohne Genehmigung)

Aogi, i)

Abstimmung der Kommunen
untereinander

G
[

— 2\

e O

¥
s

SofortmalRnahmen nicht moglich

e (Umsetzung mit Planungsprozess)
Iy N e 2§ ST WS Wt M N Fa. Tl " _eogyRel N [\
1.410x 1.060mm ¢ | l[

4Y
WRRL Hessen- Umsetzung Malinahmenprogramm , Kinzigkonferenz, 20. Mai 2010



HESSEN

Bl Beispiel Elbe: Aufzeigen der Defizite e
H

enziel

ler Handlungsraume fir strukturverbessernde Mal3nahmen

L e
:éq'mlnuiT' M __\' F“

|dentifizierung pot

Zustand
Struktur®
Sehr gut

UWZmorph
erfallt

2 . — -:.l 4 W e
. = R o H wonTN -
: B i lc-‘\ \'""- AL ':‘ .:”g k) \/\{ Il\“ n f{; "Ta LT
W AT S
2 snLapiermiihle ™" i l I Y
a i ,.= . = 'l. e
L

e Ny . i [T N
- - T, L5l = i e . gt LA

uwz
nicht erftllt

morph

3, 4157 %

2,2882%

16 WH

r|l45||]|39|l42|l o

Karananindlana: Ganhacicdztan dar HUWRS nnd RETS i

lrnrassumt

50

Beispiel



B Beispiel: Wasserkdrper Elbe

HESSEN

] I
=

Lokalisierung von MalRBhahmenraumen

MalRnahmenraum 1

* Bereitstellung von Flachen

» Entwicklung naturnaher Gewéasser-, Ufer- und
Auenstrukturen

* Herstellung lineare Durchgangigkeit

auf x % der Gewasserlange im MalRnahmenraum

'g;;—ru

< ...
i
. :i.,,é Il_l-ej_uv_'.i'

£ o
e Y

« Aufwertung von Sohle/Ufer in Restriktionslagen

* Herstellung lineare Durchgangigkeit

auf x % der Gewasserlange im MalRnahmenraum

]

Beispiel

TZIRR

A Lt

h,
}g{laBnahmenraum 3

Integration bestehender Planungen

51




HESSEN

Bl Die ,MaBRnahmenkarte: Struktur e

Beispiel:

M2: Entwicklung
naturnaher Gewéasser

el Lange des Auswahl-

bereichs bzw.

,MalRknahmenraums®:
3,3 km

Lange der
,Malnahmenstrecke®:

1,2 km

52

Beispiel



Bl Ergebnis MaBnahmenprogramm WK ,,untere Elbe“

Darstellung im WRRL-Viewer

Karte auswahlen:

Meustant Proje

= Themen
v [l Obetirdische Gewasser (OG)
b [4 Ubersicht

-p [CIBelastungen Punktguelien
b [CBelastungen Struktur

-» [CIMonitoring

- b [ Bewirtschaftungsplan
v [vi V] Manahmenprogramrn

b W f—Umsetzungszeltraume

IZI O punktuelle Strukturmat
@ @ Strukturmalnahmen
) l— Schuizgeblete (SG)
b [ Geohasisdaten |

Karte aktualisieren

Hilfe:

“4,, Wenn Karte und Themen nicht {bereinstimmen,

Oy 7 WIEVIEL ?

:
W i 3 rtengDndlags Gaobasisdaten des HLEG und BKG (5. Imp ressum) 7 #
|

oG StrukturmaBnamen

Bezeichnung d. Massnahme 1D Massnahmenart Massnahmenart Gewasserkennung | Gewasserhauptname | wvon ID_GIS bis ID_GIS 24 bep) aneu;ﬁ: Sireote i Anzahl Quert

[BEZEICHNUNG) [MASSNAHMENART_ID) [MASSNAHMENART) [KENN) [HAUPTNAME]) (WON_ID_GIS) | (BIS_ID_GIS) (ZUBEPLANENDESTRECKE) [ANZAHLQUERE
auenvertrdgliche Bewirtschaftung | 10040 STRUK: Auenvert. Bewirtsch. | 4286 Elbe 4286 _ab_32 |4286_ab_65 (1.2
Randstreifen 10031 FL: Randstreifen 4286 Elbe 4286_ab_32 |4286_ab_65 |12
extensive Gewdsserunterhaltung | 10047 STRUK: Mod. ext. Unterhalt. |4286 Elbe 4286_ab_32 |4286_ab_65 (1.2

o

Beispiel ’ C i |
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Ausblick: Erlauterungen der Mal3nahmen

HESSEN

641

6 Mal3inahmengruppen

J L

37 Maldnahmenarten

J L

Bereitstellung von Flachen

)

Randstreifen, Aueflachen,/ Korridore

Entwicklung naturnaher Gewésser“:>

Entfernung Ufersicherung, ...

Herstellung der Durchgangigkeit “:>

Fischaufstieg, Fischabstieg, ...

Okol. Vertragliche Abflussregelungﬂj

Okologischer Mindestabfluss, ...

Forderung naturlicher Rickhalt

)

Aktivierung von Ruckhalteflachen,

Maldn. an Bundeswasserstrafien

Ly

Anbindung von Altarmen, ...

WRRL Hessen - MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan
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HESSEN

Ausblick: Moglichkeiten der Umsetzung E

Modifizierte extensive
Finanzierungsprogramme Gewasserunterhaltung
Umwelt / Fischerei / Naturschutz - S -

(Flurneu rdnt uz, Kommune, Trager

von Infrastrukturprojekten...) Kompensationmaflnahmen

(Ausgleich, Ersatz)

WRRL Hessen - Mallnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 56



Workshop: Regionale Zuordnung im EZG der Nidd
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HESSEN

Workshop: Regionale Zuordnung im EZG der Kinzig _E
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Beispiel




Gewasserstrukturwandel und Auennutzung
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B Wirksame Strukturelemente = Morphologische Umweltziele e

(Bsp. Forellenbach Mittelgebirge) E

Parameter der Strukturgtte pro 100 m-Abschnitt:

« Tiefen — und Breitenvarianz: sehr grol3, grof3 oder mafiig

« Stromungsdiversitat: sehr grol3, grof3 oder mallig

« Langs- und Querbanke: mindestens 1x auf 100m
vorhanden

 Besondere Sohlenstrukturen: mindestens 2x auf 100m
vorhanden

* naturliches Sohlensubstrat

« auf ~1/3 der Lange des Wasserkorpers
halbwegs gut verteilt: Trittsteinprinzip

miteinander vernetzt: Durchgangigkeit
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Wo sind strukturverbessernde Malihahmen HESSEN

erforderlich? E

Morphologischer Steckbrief fur Wasserkorper
Zustand DEHEBY24_0_100969 (Main)

3450000 3 3460000 3 M’POO 347?0@ W 486000 I

»Struktur % | D A eE
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51200851 0085200005 240065100085 320085 540 (S5 4000854200854 0B S5 0 IFS LS (0FS 6200856400655 6808572000

¥
|

Abweichung von den morphologischen Umweltzielen
fur die Lokalisierung von Entwickliungsbereichen

Verteilung der Abweichungskliassen

1

=

3

T . - T
3450000 2455000 3460000 3465000 3470000 3475000 3480000 2485000 3490000 3495000 3500000 3505000

£512008516008520000524006 5220065320085 2500854006544 00854300655 2008555 00856300856 4006555008572000

Anzah! der Wanderhindernisse mit eingeschrankter Gesamtdurchgangigkeit:

n4jo3mja ojs ojs o | (entspr. 0,01 pro Kilometer. Signatur. X)

WRRL Hessen - Projekt MaRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan 62



il Beispiele: Umgehungsgerinne und Anbindung von

Zufliissen
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Beispiele: Rodaumindung

WRRL Hessen - Projekt MaRnahmenprogramm und Bewirtschaftungsplan

HESSEN

M|

64



HESSEN

B | citbild

Auwald

Feuchtwiese

Auwald

Niedrigwasser

| Steilufer l

| Flussrinne |

joRve:y

| Fachsee |

Ay

Flachsee

Steilufer

Flussniederung

Flussniederung
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Fehlt nur ein Glled In dleser Kette, fehlt die ganze Art.




Darstellung der Mal3nhahmen

Die | AN
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Ausblick
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