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Stellungnahme zur Offenlegung Bewirtschaftungsplan und Maflnahmenprogramm
zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie 2015-2021.

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Wasser ist eine lebenswichtige Ressource fur das gesamte Okosystem und den Menschen. Die
Wasserrahmenrichtlinie ist ein wichtiges Instrument fir den Gewasserschutz auf der europaischen bis
hin zur lokalen Ebene. Diese sieht unter anderem den Schutz und die Verbesserung des chemischen,
okologischen und mengenmaRigen Zustands der Gewasser vor.

Das durch die Wasserrahmenrichtlinie und das Wasserhaushaltsgesetz vorgegebene
Anhérungsverfahren gibt der Offentlichkeit fur ein halbes Jahr die Gelegenheit, unter anderem die
Stellungnahme zu den wichtigsten Fragen der Gewasserbewirtschaftung und zum Entwurf des
Bewirtschaftungsplans und des Malnahmenprogramms fur die Bewirtschaftungsperiode 2015 bis
2021 abzugeben. Nach Einbeziehung der Stellungnahmen sollen die beiden Werke Uberarbeitet und
verdffentlicht werden, mit dem Ziel, die hessische Gewasser in einen guten Zustand bzw. ein gutes
Potential zu Gberfihren und die bestehenden Vorschritte zu sichern.

Im Rahmen der Offenlegung des Bewirtschaftungsplans und des MaRnahmenprogramms zur
Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie 2015-2021 in Hessen, méchten wir als Kommune nun unsere
Stellungnahme abgeben, die sowohl finanzielle, als auch allgemeine redaktionelle und fachliche
Aspekte beinhaltet.

Beim Malinahmenprogramm wird der Focus auf die lokale Gewasserbewirtschaftung in Bezug auf die
MaRnahmenvorschlage gelegt.

Die Stadt Offenbach am Main steht unter Auflagen des Haushaltssicherungskonzeptes. Aus diesem
Grund durfen wir keine neuen Verpflichtungen eingehen. Im Umsetzungsfall muss vorher die
Genehmigung der Aufsichtsbehérde des RP DA erfolgen. Es gibt einige MaRRnahmen, die durch die
Stadt Offenbach am Main nach Mafligabe der im Haushaltskonsolidierungskonzept finanziellen
Machbarkeit zum Teil finanziert werden kénnen. Die Leistung kann dabei in Form vom
Personalstunden und Planungsleistungen eingebracht werden.

Haus- und Paketanschrift: ~ Sprechzeiten: Bankverbindung:

Berliner Strale 60 Montag — Freitag 9 — 12 Uhr Stédtische Sparkasse Offenbach

63065 Offenbach am Main ( und nach Vereinbarung ) Bankleitzahl: 505 500 20 - Kontonummer; 10758
Bus und Bahn: Station Marktplatz, IBAN: DE79 5055 0020 0000 0107 58
S-Bahn: S1, S2, S8, S9 SWIFT/BIC: HELADEF10FF

www.offenbach.de Bus: 101, 103, 104, 105, 106, 108, 120
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Gleichzeitig mussen wir darauf hinweisen, dass die Verbindlichkeiten des Schutzschirmvertrages bis
2022 gelten und danach noch 2 weitere Jahre ein ausgeglichener Haushalt vorgelegt werden muss,
also bis 2025.

Dazu muss noch bedacht werden, dass der Férderungstopf begrenzt ist und nicht alle MaBnahmen
finanziert werden konnen. Es wére sehr vorteilhaft bei MaRnahmen mit hoher Prioritat (1. Main, 2.
Bieber, 3. Hainbach) die Férderung zu sichern (diese missen im MaRnahmenprogramm separat
ausgewiesen werden). Es fehlt allgemein die Regelung der Finanzierung in beiden Werken (z.B.
Zeitplan, Verteilerschltssel, Prioritatenliste usw.), so dass wir die Umsetzung und damit die
Zielerreichung zunachst als kritisch sehen.

Die gute inhaltliche Ausarbeitung von beiden Entwirfen verschafft einen fundierten Uberblick uber die
Zustande der Gewasser und zeigt die damit verbundene Problematik auf. Durch die grafische
Visualisierung werden komplizierte Sachverhalte anschaulich gemacht, so dass auch die
Durchfuhrung/Notwendigkeit der Mainahmen in bestimmten Bereichen nachvollziehbar wird.

Zum Malinahmenprogramm (allgemein)

Die Stadt Offenbach am Main verfugt Uber keine eigene Klaranlage. Dennoch sehen wir die
Anforderungen an die Phosphorelimination durch die Flockungsfiltration und Prozessoptimierung sehr
kritisch an. Diese kénnen nach unserer Einschatzung nur in Verbindung mit dem Membran-
belebungsverfahren (in Kombination) erreicht werden.

Es soll auch beruicksichtigt werden, dass die Umweltqualitatsnorm fiir prioritare Stoffe und bestimmte
andere Schadstoffe zur Einstufung des chemischen Zustands der Binnenoberflichengewsasser
(Richtlinie 2013/39/EU, abgekurzt UQN) zeitnah in das nationale Wasserrecht umgesetzt wird (mit
hoher Wahrscheinlichkeit wahrend der zweiten Bewirtschaftungsperiode). Der chemische Zustand der
Oberflachengewasser wirde der Zielformulierung gema&® WRRL nicht entsprechen. Eine vierte
Reinigungsstufe ware in diesem Fall unumganglich.

Aufgrund der geschilderten Problematik empfehlen wir hierzu eine nahere Kosten/Nutzenanalyse
durchzufthren, um eine nicht zielfuhrende Verwendung von Landesfinanzierungsmittel und
Eigenleistungen der betroffenen Kommunen auszuschlieRen. Dariiber hinaus ist zu erwahnen, dass
durch die Optimierung der Fallung die Problematik der Schadstoffablagerung in Sedimenten nicht
gelost wird.

An vielen Gewassern ist von einer Reduzierung der FlieRgeschwindigkeiten nach der Renaturierung
auszugehen, wodurch eine erhohte Ablagerung von suspendierten Stoffen anzunehmen ist. Aus dem
Bewirtschaftungsplan geht hervor, dass jeder funfte Wasserkérper den Anforderungen der UQN-
Richtlinie nicht entspricht. Wie bei den Schwermetallen dominieren sowohl bei der Anzahl der
belasteten Wasserkérper als auch bei der Hohe der Belastungen die Gewasser in den dicht
besiedelten Regionen des Hessischen Rieds (Landgraben, Darmbach, Schwarzbach, Gundbach,
Mhlbach) und des Main-Einzugsgebietes (Eschbach, Urselbach, Bieber).

Im Weiteren wird die Statistik mit durchgefihrten und geplanten MaRnahmen dargestellt. Fir die
Realisierung der Malnahmen bis 2027 werden die Gesamtkosten auf ca. 2 Mrd. € geschatzt. Hier
bleibt die Frage offen, ob es sich dabei nur um die in den Anh&ngen aufgelisteten oder auch darauf
aufbauenden MaRnahmen handelt.

Ortsspezifische MaBnahmenbeurteilung

Das MaRnahmenprogramm beinhaltet insgesamt 25 MaRnahmen fur die Stadt Offenbach am Main.
Einige sind bereits umgesetzt (Malnahme 72938/Hainbach, 157110/Bieber sowie 53364/Bieber) und
bei bestimmten MaRnahmen ist nur die Beteiligung der Stadt Offenbach am Main erforderlich
(Zustandigkeitsbereich des Bundes und privaten Tragern). Zwolf MaRnahmen sind als Vorschlage
aufgefihrt.

Die Grundlage fur die Beurteilung der MaRnahmen bilden die unterschiedlichen Sichtweisen
(Naturschutz, Gewasserschutz, Stadtplanung, Stadtentwicklung und Stadtentwasserung). Aufgrund
der zum Teil sehr vage gehaltenen Malnahmenbeschreibungen ist es bei einigen MaRnahmen nicht
ersichtlich gewesen, ob die Belange der Beteiligten Amter bertihrt werden.
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Zu den MaRnahmenvorschlagen

MaRnahme 74126 - Entwicklung naturnaher Gewésser, Main

Wir bitten Sie zu Uberprifen, ob die Zusténdigkeit fur die Umsetzung dieser MalRnahme beim Bund
und nicht bei Kommunen liegt (Gewasser erster Ordnung). AbschlieBen ist nicht eindeutig, ob
zusatzliche Landflachen durch die Mafinahme in Gewéasser/Gewasserbett umgewandelt werden. Dies
hat gemaR § 3 Bundeswasserstraengesetz (WaStrG) zur Folge, dass diese in Besitz des Bundes
Uberfuhrt werden. In Bezug auf § 3 Abs. 2 und § 8 Abs. 1 und 2 WaStrG muss Uberprift werden, ob
die Umsetzung der Maflnahme vollstandig dem Bund unterliegt und wie die Entschadigung zu regeln
ist (die Hinweise kénnen ebenfalls in das Malnahmenprogramm aufgenommen werden).

MaRnahme 74256 - Entwicklung naturnaher Gewésser, Main

Es handelt sich laut Anhang um eine Mainahme mit relativ geringem Kostenaufwand. Das Anlegen
eines Uferrandstreifens in Verbindung mit dem Ruckbau von Befestigungen ist nicht ohne weiteres
moglich. Die Kosten sind u.E. zu gering angesetzt. Die Umsetzung der MaRnahme, mindestens in
Teilbereichen, durfte jedoch keine Schwierigkeiten bereiten. AbschlieRend bitten wir Sie zu
Uberprifen, ob der Bund als Kostentréger daflir zustandig ist (zumindest anteilig fur das Ufer).
Begrindung: siehe MalRnahme 74126.

Denkbar sind lediglich  Kooperationsmafinahmen, sofern die Stadt Offenbach z.B.
naturschutzrechtliche Ausgleichsmalnahmen oder OkokontomaRnahmen zu realisieren hat.
Grundsatzlich wird jede Art von Renaturierung des Ufers, insbesondere die Entfernung der
Uferverbauung, als naturschutzfachlich sinnvolle und wichtige Mafihahme begruft.

Nach unseren Erkenntnissen ist im MaRhahmengeltungsbereich ein breiter Gewasserrandstreifen mit
naturlicher Vegetationsentwicklung vorhanden (uberwiegend). In einem gréReren Teilabschnitt wurde
der Uferweg bereits aus der unmittelbaren Uferzone verlagert. Im Bereich der FloRgasse
Rumpenheim ist die Schaffung eines breiten Uferstreifens und Abflachung des Uferstreifens
abzustreben, da das Langsleitwerk das Ufer vor Wellenschlag schutzt. Wegeverlagerung ist jedoch in
dem Abschnitt méglich.

Mafnahme 74310 - Entwicklung naturnaher Gewéasser, Main

Die MalZnahme ist mit Uber 56 Mio. € beziffert, darin beinhaltet die Schaffung von verschiedenen
Auengewassertypen in unterschiedlichen Altersstadien. Das Anlegen von neuen Gewasserstrukturen
bietet sicherlich neue Habitatsrdume an und kann die biologische Komponente verbessern. Dies ist
jedoch auch unter der entsprechenden Ausbildung des Gewasserquerschnitts (Main) maglich. Zu
klaren ware, wie die Investitions- und Folgekosten auf den Gebiet der Stadt Offenbach am Main
dargestellt werden kénnen, unter Einbeziehung aller Férdermdglichkeiten.

Viel mehr sehen wir Bedarf dazu, das vorhandene Freiraumentwicklungskonzept fir die Stadt
Offenbach am Main in der Mainaue zur Umsetzung zu bringen. Dieses beriicksichtigt unter anderem
auch die in der MaRnahme angesprochene Zielsetzung. Ein Antrag auf die Fordermittel liegt dem
HMUKLYV vor.

MaBRnahme 74350 - Entwicklung naturnaher Gewdsser, Main

Auch wenn die Annahme besteht, geht aus der Malnahmenbeschreibung nicht hervor, ob die
MaRnahmen aus dem Freiraumentwicklungskonzept Burgel-Rumpenheimer Mainbogen (FEK)
abgeleitet sind. Des Weiteren ist unklar, ob bei der Beschreibung ,Entfernung von Dammen"* im
Konkreten nur die zum Hochwasserschutzdamm vorgelagerten Dammabschnitte gemeint sind. Daher
ist diese Malinahme mit dem o.g. FEK sowie mit dem Hochwasserschutzkonzept abzustimmen (dies
bezieht sich ebenfalls auf die Malnahme 74310).

MaRnahme 74428 - Entwicklung naturnaher Gewésser, Main
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Die genannten MaRnahmen sind innerhalb des Uberschwemmungsgebietes des Mains und innerhalb
des Landschaftsschutzgebietes Hessische Mainauen naturschutzfachlich notwendig und werden
unterstuitzt. Die Stadt Offenbach hat bereits auf zahlreichen stadteigenen Flachen Acker sowohl in
Auwald als auch in Grinland umgewandelt (naturschutzrechtliche Ausgleichsmaflnahmen). Auch wird
weiterhin angestrebt die im Eigentum der Stadt Offenbach befindlichen Ackerflachen o6kologisch
aufzuwerten.

Allerdings ist der Flachenbesitz der Stadt nicht mehr sehr umfangreich und dazu zersplittert, so dass
diese Moglichkeiten begrenzt sind. Erforderlich sind Flachenankauf und Flachentausch bzw.
Flurneuordnung, um sinnvolle MaRRnahmen zu realisieren. Die Stadt Offenbach verfugt jedoch nicht
Uber die dafur notwendigen Finanzmittel.

Die Inhalte und Darstellungen des FEK sind dabei zu beachten. Ziel ist die Erhaltung der offenen und
weitraumigen Landschaft. Die Durchblicke auf den Main und zu Blickpunkten wie z.B. Kirchtlirmen
sollen immer wieder gegeben sein. Eine Férderung von Auenwaldern ist aus diesem Grund nur
bedingt méglich.

MaRnahme 74472 - Entwicklung naturnaher Gewésser, Main

Der Kostenneutralitat der MaRnahme (beziffert mit 0,00 €) kann allein schon aufgrund des damit
verbundenen Arbeitsaufwandes nicht zugestimmt werden.

Um eine Nutzungseinschrankung aussprechen zu kénnen, mussen gebietsspezifische
Untersuchungen (z.B. Grundwasseranalyse) durchgefiihrt werden, um festzustellen, ob und inwieweit
die Gewasser (Main und Grundwasser) durch bestimmte Schadstoffe, wie z.B. Nitrat, belastet werden.
Wir sehen bei der Umsetzung der MalRhahme gewisse Hindernisse. Die Beratung der Landwirte wird
bereits durch zustandige Regierungsprasidien hessenweit praktiziert. Um gegen der ,guten fachlichen
Praxis“ in der Landwirtschaft vorgehen zu kénnen, ist eine Klarung der Rechtsstellung seitens
HMUKLV/PR DA notwendig.

Die Inhalte und Darstellungen des FEK sind zu beachten. Ziel ist die Erhaltung der offenen und
weitrdumigen Landschaft. Bei Umsetzung dieser MaRnahme und anderer Maflnahmen, die die
landwirtschaftliche Nutzung beriihren, ist zustandigkeitshalber Amt 80 einzubeziehen. Zu beachten ist,
dass durch die verbliebenen Landwirte Offenbachs derzeit eine Bewirtschaftung sichergestellt ist, die
viel wirtschaftlicher als die Pflege durch den ESO erfolgt.

MaBnahme 74502 - Herstellung linearer Durchgéngigkeit (linienhaft), Main

Zurzeit erfolgt der Zulauf zum Main Gber eine DN 1000 Leitung. Der Verlauf der Rohrleitung erfolgt
unter der Verkehrs- und Hochwasserschutzanlage (Deich). Bei Hochwasserereignissen wird der
Zulauf durch einen Schieber gesperrt und das Uberschusswasser in den Main durch die Pumpen
gefordert. Ein Teil des Gewassers verlauft liber einen/am ehemaligen Industriestandort.

Der Graben wird hauptsachlich durch Niederschlagswassereinleitungen gespeist und fallt dadurch
teilweise trocken aus. Bei einer linearen Durchgéngigkeit besteht die Gefahr, dass unter ungunstigen
Umstanden in den Grenzgraben eingeschwommenen Fische nicht mehr den Weg zum Zurtickkehren
nutzen kénnen und umkommen. Gleichermalfen soll Uberlegt werden, ob die verrohrte Strecke (ca. 60
Meter) unter Lichtabschluss und somit fehlender Photosynthese, wertvolle Habitatsraume und
Wanderweg bieten kann. Der entstehende Wartungsaufwand fur die Reinigung ist nicht abschatzbar.

Aus diesen Grunden sehen wir den Vorschlag als wenig effektiv. Eine Gewasserverlagerung in
naturnahe Zustande koénnte den Zielen der WRRL und dem o6rtlichen Hochwasserschutz eher
beitragen.

Angrenzend an den Kuhmuhlgraben wird die Entwésserung des neuen Baugebiets der Ortslage
Bieber geplant (Trennsystem). Die Einzelheiten sind bis zum heutigen Zeitpunkt noch nicht bekannt.
Hier kann bei der entsprechenden Finanzierung eine Kombination der beiden Mafinahmen gepruft
werden.

AbschlieRen muss erwahnt werden, dass der Kuhmuhilgraben am ehem. Industriestandort ,Clariant’
angrenzt. Durch die festgestellten Boden- und Grundwasserverunreinigungen ist nicht
ausgeschlossen, dass der Verlauf des Kuhmuhlgrabens zu Gunsten des Gewassers verlegt wird. Ein
Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan 634 liegt vor.

MaRnahme 53372 - Entwicklung naturnaher Gewédsser, Bieber
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Stand: Beratung

MaBRnahme 53376 - Bereitstellung von Fldchen, Bieber

Keine Einwendungen.

MaBnahme 61936 - Herstellung linearer Durchgangigkeit (linienhaft), Bieber

In Teilbereichen sehen wir die Umsetzung als sinnvoll. Die Umgestaltung bzw. der Ersatz des
Briickenbauwerks ist mit groem Vorlauf zu rechnen.

MaBnahme 61940 - Entwicklung naturnaher Gewasser, Bieber

Im Kostenansatz sind die erforderlichen BegleitmaRnahmen fir Wegesicherung u.a. noch nicht
beriicksichtigt.

MaBnahme 157106 - Bereitstellung von Flachen, Bieber

Ein Teilabschnitt dieser MaRRnahme liegt im Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplans Nr.
130 (Friedhof Bieber), Festsetzungen des Bebauungsplans bei der MaRnahmenumsetzung mussen
beachten werden.

MaBnahme 72944 - Entwicklung naturnaher Gewasser, Hainbach

Keine Einwendungen.

Zu den umgesetzten MaRnahmen

Bei den bereits umgesetzten Malnahmen 72938, 157110 und 53364 fehlen Informationen zum
aktuellen Gewasserzustand, so dass Uber die FolgemalRnahmen keine Aussage getroffen werden
kann.

Zu den verbleidenden MaRnahmen

MaRnahme 60484 - Herstellung linearer Durchgéngigkeit (linienhaft), Main

Hierzu gibt es keine Beanstandungen. Die Verbesserung der Fischaufstiegshilfe ist ein wichtiges
Element fur die Durchgangigkeit an Querbauwerken und tragt zum Erhalt der Fischfauna bei. Als ein
Vorbildprojekt kann hier der Fischpass in Koblenz erwahnt werden.

MaRnahme 74290

Laut WRRL-Viewer wird von dieser Malknahme nur das rechte Ufer betroffen, so dass die
Zustandigkeit nicht bei der Stadt Offenbach am Main liegt. Aus diesem Grund ist eine Beurteilung
nicht méglich.

MaRnahme 74512 - MaBnahmen an Bundeswasserstrafen, Main

Es ist sicherzustellen, dass es keine Einschrankung der ufernahen Erholung, insbesondere der
Nutzung des Mainuferradweges gibt. Die MaRnahme ist mit dem FEK abzustimmen.

MaRnahme 74516 - MaBnahmen an Bundeswasserstrafen, Main
Keine Einwendungen.
MaBnahme 74574

Laut WRRL-Viewer wird von dieser MalRnahme nur das rechte Ufer betroffen, so dass die
Zustandigkeit nicht bei der Stadt Offenbach am Main liegt. Bitte um Uberprifung.

MaRnahme 74634 - MaBnahmen an BundeswasserstraRen, Main

Keine Einwendungen.
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MaRnahme 74648 - MaBnahmen an BundeswasserstraBen, Main

Keine Einwendungen.

MaRnahme 74670 - MaBnahmen an Bundeswasserstrafien, Main

Diese MaRnahme betrifft laut Grafik weite Teile entlang des Offenbacher Mainufers. Es ist jedoch
vollig unklar, welche Bereiche konkret gemeint sind und ob diese MaRRnahme auf alle Bereiche
umzusetzen ist. Daher kann nicht n&her bestimmt werden, inwieweit die Belange von
Stadtentwicklung und Stadtebau betroffen sind.

MaBnahme 74752

Laut WRRL-Viewer wird von dieser MafRnahme nur das rechte Ufer betroffen, so dass die
Zustandigkeit nicht bei der Stadt Offenbach am Main liegt. Bitte um Uberpriifung.

Unabhangig davon, geht aus der MaRnahmenbeschreibung nicht hervor, welche Bereiche betroffen

sind. Es ist auszuschlieBen, dass die Einschrankungen der Freizeitnutzung Uber das Mal}
hinausgehen, das im FEK abgestimmt wurde.

Zum Bewirtschaftungsplan:

Redaktionelle/allgemeine Verbesserungsvorschldge zum Bewirtschaftungsplan

1. Auf der Seite Xl springt die Reihenfolge im Inhaltsverzeichnis von der Abbildung 7-7 auf die
Abbildung 13-1.

2. Auf der Seite Xlll stimmt die Nummerierung der Tabellen ebenfalls nicht (Tabelle 3 fehlt
komplett).

3. In der Tabelle 1-2 kann eine Sortierung vorgenommen werden (z.B. Typ 19 taucht zwischen

Typ 7 und Typ 9 auf).
4, Auf der Seite 6 wird im gleichen Zusammenhang das Wort ,und* und ,&" benutzt.
5. Auf der Seiten 6, 7 und 8 ist die Beschriftung der Abbildungen nicht einheitlich formatiert.
Redaktionelle/fachliche Verbesserungsvorschldge zum Bewirtschaftungsplan

1. Auf der Seite 1 ist aus unserer Sich wichtig im ersten Satz zu erwdhnen, dass die Gewasser
mit bereits gutem (bzw. sehr gutem) Zustand geschitzt werden sollen. Dies spricht nicht den
im Absatz 5 dargestellten Inhalten entgegen.

2. Auf der Seite 4 ist die Trennung zwischen den Né&hrstoffen, organischen und gefahrlichen
Stoffen nicht eindeutig erkennbar, da ein Stoff so gut organisch als auch gefahrlich sein kann.
Eine Trennung in organische und anorganische Schadstoffe kann die mégliche Verwirrung
aufheben.

3. Die Definition ,... die haufig zwischen 10 und >20 Jahren liegen.” sorgt fur ein hohes
Interpretationsbedarf. Eine genauere Abstufung ist wiinschenswert.

4. Auf der Seite 14 wird von einem ,nichtmessbaren Ergebnis ausgegangen. Der Erfolg kann
jedoch anhand von Messungen in oberflachennahen Grundwasserkérpern innerhalb kurzer
Zeit nach MaRBnahmenumsetzung festgestellt werden (zumindest fur bestimmte
Schadstoffgruppen).

5. Im Kapitel 1.3.4 (Absatz 1) werden grundwasserabhangige Okosysteme als Indikator fur den
guten Zustands eines Grundwasserkorpers verwendet. Naturlich kénnen diese aufgrund der
unmittelbaren Korrelation mit dem Grundwasser gewisse Hinweise Uber den chemischen und
mengenmaBigen Zustand liefern, jedoch sind weitere Faktoren, wie z.B. bereits langsam
eintretenden Klimaénderungen, genauso fiir die Existenz der Okosysteme relevant.
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10.

11.

12.

Im Kapitel 2.3.1.1 (Absatz 1) wird die mechanisch-biologische Abwasserbehandlung
aufgefuhrt. Da in Uberwiegender Anzahl der Abwasserbehandlungsanlagen die chemische
Féallung zum Einsatz kommt, ist eine Erganzung bzw. scharfere Trennung notwendig und
sinnvoll.

Im Kapitel 2.3.1.1 (Absatz 2) wird nicht die direkte Niederschlagswassereinleitung in ein
Gewasser mit berticksichtigt. Sollte dazu die statistische Erhebung fehlen oder werden diese
aufgrund geringer Relevanz nicht beriicksichtigt, so ist ein entsprechender Hinweis hilfreich.

Im Kapitel 2.3.1.1 (Absatz 4) wird die Reinigungsleistung der hessischen
Abwasserbehandlungsanlagen angesprochen. Eine Gegenuberdarstellung mit Verbesserung/
Verschlechterung hilft der weiteren Beurteilung sehr.

Im Allgemeinen kann zur Thematik Grundwasser- und Oberflachengewésserschutz die
Niederschlagswasserversickerung (Abwasser) und Direkteinleitung von Verkehrsflachen
behandelt werden.

Im Unterkapitel ,Pflanzenschutzmittelwirkstoffe (PSM)* (Seite 29 f) ist von einem Ruckgang
der PSM die Rede. Eine Angabe (z.B. in Prozent/Fracht) ist winschenswert. Eine Angabe
tiber die Haufigkeit der Grenzwertiberschreitung als ergdnzende Angabe ist aus unserer Sicht
sinnvoll.  Die  aufgefuhrten  Wirkstoffe  (wie z.B. Dimethoat) werden als
Schadlingsbekampfungsmittel definiert. Aus diesem Grund ist eine Umbenennung in
Pflanzenschutz- und Schadlingsbekéampfungsmittel (PBSM) erforderlich.

Bei den Darstellungen (z.B. Abbildung 4-25) wird der Mittelwert angegeben. Aus unserer Sich
verfalscht dieser den tatsachlichen Zustand. Angabe als Median ist winschenswert.

Im Kapitel 5.2.1.3 (auch in anderen Kapiteln) wird die Schadstofffreisetzung aus vorhandenen
Sedimenten angesprochen. Parallel dazu wird die Problematik der Sedimentation durch
Querbauwerke diskutiert. Unklar bleibt, ob durch die herunterfallenden Flielgeschwindigkeiten
infolge der Renaturierungsmaflnahmen (z.B. raue Sohle oder Querschnittserweiterung) zu
einer verstarkten Sedimentation kommt und somit zum Abschluss der schadstoff-
angereicherten Sedimente. Die nattrliche Erosion durch Hochwasserereignisse wird dadurch
ggf. ebenfalls geschwacht. Des Weiteren ist unklar, ob es zu einer méglichen Verlagerung von
Schadstoffen in die renaturierten Bereiche kommen kann.

Mit freundlichen Griuf3en

B

Peter Schneider




