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1. Untersuchungsumfang

120

innerhalb (1 a)
minnerhalb (2 a)
Minnerhalb(3-5a)
minnerhalb (5-10a)
minnerhalb (> 10 a)

innerhalb - vor Renaturierung

m oberhalb

Anzahl der UNtersuchungen

m unterhalb

MZB (117) Fische (114)

=== Berichte 2013 (MZB) & 2014 (Fische):
{—I-LN_UG www.HLNUG.de -> Wasser -> FlieRgewasser -> Biologie ->

B e Uberwachungsergebnisse -> Erfolgskontrollen

Annahernd gleicher Untersuchungsumfang bei MZB & Fischen

Es liegen nicht von jeder Renaturierungsmafinahme Vergleichsuntersuchungen aus
oberhalb oder unterhalb gelegenen Abschnitten vor (MZB 54; Fische 42).
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2. Gewadsserstruktur
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1. Laufentwicklung

(EP Laufkrimmung, Krimmungserosion, Langsbanke, Besondere Laufstrukturen)

2. Langsprofil

(Querbauwerke, Verrohrung, Ruckstau, Querbanke, Stromungsbilder, Stromungsdiversitat,
Tiefenvarianz)

3. Querprofil
(Profiltyp, Profiltiefe, Breitenerosion, Breitenvarianz, Durchlasse)

4. Sohlstruktur
(Sohlensubstrat, Sohlenverbau, Substratdiversitat, Besondere Sohlstrukturen)

5. Uferstruktur
(Uferbewuchs, Uferverbau, Besondere Uferstrukturen)

6. Gewasserumfeld
(Flachennutzung, Gewasserrandstreifen, Schadliche Umfeldstrukturen)
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2. Gewasserstruktur — EinzelmafBnahme
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2. Gewasserstruktur und zeitliche Entwicklung

Strukturgtte innerhalb der Renaturierungsabschnitte
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Jahre nach der Renaturierung

stark veranderte Gewasserstrukturen an.

Langer zuriickliegende Renaturierungsmaflnahmen (7 — 20 a) zeigen z. T. noch stark bis sehr

Ursache hierfir ist abzuklaren — ggf. zu kleinraumige MaBnahmen oder Malinahmen in

Ortslagen

=> infolge einer ,negativen hydromorphologischen Strahlwirkung” (z.B. wieder einsetzende
Tiefenerosion verbunden mit einem Riickgang z.B. bei Tiefen- und Breitenvarianz und
Stromungsdiversitat)
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2. Zusammenfassung Gewasserstruktur

naturnahe Gewasserentwicklung
nach MaRnahmenumsetzung
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2. Zusammenfassung Gewasserstruktur

* Gewasserstruktur wurde durch Renaturierungsmafinahmen
meist verbessert und liegt in der Regel zwischen 3 (maRig
verandert) und 4 (deutlich verandert).

* Verbesserungen der Gewasserstruktur kdnnen frihzeitig erkannt
werden.

* Langer zuriickliegende RenaturierungsmafBnahmen (7 — 20 a)
zeigen z. T. noch stark bis sehr stark veranderte
Gewasserstrukturen;

Ursache hierflr ist abzuklaren — ggf. zu kleinrdumige MalRnahmen
oder MaRRnahmen in Ortslagen
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3. Okologischer Zustand Makrozoobenthos - Gutachter
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3. Okologischer Zustand Makrozoobenthos - Perlodes
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Okologischer Zustand - PERLODES
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Differenz jedoch im @ nur 0,2 ZKI.

-10 -




Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie

3. Okologischer Zustand Makrozoobenthos — Rheo-Index
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3. Okologischer Zustand Makrozoobenthos — Artenvielfalt
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3. Vorkommen von Rote-Liste-Arten Makrozoobenthos

70

' mstark gefahrdet
gefdhrdet
Vorwarnliste

@ Ind./m?

uG
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RL-Arten stellen in der Regel deutlich hohere Anspriuche an ihren Lebensraum

GG2: 27 -> 60 Ind./m?
GG2: 19 -> 46 Ind./m?
GG2: 12 -> 30 Ind./m?

Beispiele GK 2:

Oligoneuriella rhenana

Pisidium amnicum

Onychogomphus forcipatus forcipatus
Ophiogomphus cecilia

Leptocerus interruptus

Perla abdominalis

-13 -
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3. Beispiel — Zuckmiicke Prodiamesa olivacea
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Lebensraum:

» Bache und Flisse
» meist sandige bis schlammige
Gewaéassersohle

nicht renaturiert renaturiert

-14 -
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3. Zusammenfassung Makrozoobenthos

* Perlodes zeigte haufig keine Zustandsverbesserungen an;

Ursache sind oft die bei starkerer Stromung zu positiv

bewertenden Parameter (z.B. Rheo-Index, Saprobienindex, EPT).

* Gutachterliche Bewertung dokumentiert die
Zustandsverbesserung (@ um 0,4 Klassen).

* ,Alte Parameter”, wie das Vorkommen von , Rote - Liste-Arten”
und das Vorkommen von ausgewahlten ,Schliisselindikatoren”
zeigen deutlich den Renaturierungserfolg an.

* Eine verstarkte Beachtung des Vorkommens von
Feinsedimentbesiedlern erscheint sinnvoll.

Sy
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Fiir eine lebenswerte Zukunft

-15 -




Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie

4. Okologischer Zustand Fische - Gutachter
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Okologischer Zustand Gutachter
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Differenz — 1/4 Zkl

? Der Wunsch ist der Vater des Gedankens ?
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4. Okologischer Zustand Fische - FiBS
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Differenz jedoch nur 0,1 (~ 1/5 ZKL)
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4. Okologischer Zustand Fische — 6 Qualititsmerkmale

nicht

renaturiert |renaturiert A
Arten- &
Gildeninventar 2,03 2,10/ 0,07
Arten- &
Gildenabundanz 2,01 1,79| -0,22
Altersstruktur 1,89 1,88/ 0,00
Migration
Fischregionsindex
dominante Arten

Fiir eine lebenswerte Zukunft
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4. Beispiel — Asche
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Mittlere Zahl der gefangenen Aschen

25

Gesamtzahl Anzahl Jungfische

nicht renaturiert M renaturiert

In Hessen und in Deutschland als gefahrdet eingestuft
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4. Beispiel — Blaubandbarbling
(Neobiota & Unionsliste der
EU-Verordnung 1143/2014)

80

Mittlere Zahl der gefangenen Blaubandbérblinge
o
o

Hie —

uG Gesamtzahl

Anzahl Jungfische

Fiir eine lebenswerte Zukunft

Vermutlich versehentliche Einfuhr nach D mit dem Graskarpfen — steht auf der Unionsliste

der EU-Verordnung 1143/2014. Fur bereits weit verbreitete Arten missen geeignete

Managementmalnahmen identifiziert und umgesetzt werden.

Ruckgang der Neobiota bei naturnahen Strukturen wird u.a. auch bei Schwarzmund-

/Kesslergrundel angenommen.

-20 -
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4. Beispiel — Bachforelle

90

Mittlere Zahl der gefangenen Forellen

I | = Gesamtzahl Anzahl Jungfische
uc " nicht renaturiert M renaturiert

Filr eine leb Zukunft

Besatz ?

-21 -
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4. Zusammenfassung Fischfauna

* Analog zu Perlodes dokumentierte FiBS im Mittel nicht den
Renaturierungserfolg;

mit Ausnahme des Qualitatsmerkmals ,, Arten- & Gildeninventar”
zeigen alle anderen Qualitatsmerkmale keine
Zustandsverbesserung bzw. sogar Zustandsverschlechterungen
an.

* Analog zum MZB dokumentiert die gutachterliche Bewertung
bei der Fischfauna die Zustandsverbesserung ebenfalls;
jedoch @ nur um ca. 1/4 Klasse.

* Nur das Vorkommen von wenigen ausgewahlten
»Schliisselindikatoren” zeigt auch bei der Fischfauna deutlich
den Renaturierungserfolg an (Asche & Blaubandbarbling).

Sy
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Fiir eine lebenswerte Zukunft
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5. Modulare Vorgehensweise bei Erfolgskontrollen

Strategien zur Optimie-
rung von FlieBgewdsser-
Renaturierungsma-
nahmen und ihrer
Erfolgskontrolle

Umwelt
Bundesamt

https://www.umweltbundesamt.de/sites/defa
ult/files/medien/378/publikationen/texte_43_
2014_strategien_zur_optimierung_von_flies

GOETHE ﬁ Hﬁ

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN Fiir ine lebeaswerte Zukunft

Ar i Bewertung: n zur
Erfolgskontrolle von FlieRgewasser— Renaturierungen und
Entwicklung von Optimierungsvorschlégen

Erlangung des
Master of Science (M Sc ) in Umwelwissensenafien

geb. am D4 August 1888 in Wiesbaden

angefenigt am Hessischen Landesamt far Unweit und Geologie, Dezermat W1
Gewasserskologie und am Insiitut Okologie, Evolution und Diversitst, Ateeilung Aquatische
Okotoxikologie des Fachbereichs: 15
an der Johann Wolfgang Goethe-Universitat, Frankfurt am Main

Erstgutachter: Prof Dr Jorg Oehimann
Zweitgutachterin: Dr. Mechthikd Banning

Abgabe der Arbeit am 20.07 2015

http:/iwww.hinug.de/fileadmin/dokum
ente/wasser/fliessgewaesser/biologie/
Masterarbeit_Kira_Hoffmann.pdf

sgewaesser-renaturierung_0.pdf
— Vorteil: auch kurzfristig konnen Renaturierungserfolge durch den modularen
UG Aufbau dokumentiert werden

jedoch: kleinere Anpassungen fur Mittelgebirgsfliisse noch erforderlich

Fiir eine lebenswerte Zukunft

Maogliche Renaturierungserfolge liegen in
* einem Beitrag zur Etablierung naturnaher Gewasserstrukturen,
« der Schaffung lokaler hochwertiger Habitate und/oder

* der Ansiedlung einzelner anspruchsvoller Arten.

Um die Wirkung einer MalRnahme kurzfristig zu beurteilen, sind daher auch solche
Variablen zu bericksichtigen, die unmittelbar auf die Renaturierung reagieren!

-23.-
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5. Vorschlag zur kiinftigen Vorgehensweise bei Erfolgskontrollen

Modul 3b: Naturschutz, Kultur, Okonomie

Zusatzmodule

Modul 3a: Fern-/Nachbarschaftswirkung

optional
———————————————————————— (je nach
Fragestellung)

Modul 2b: Schliusselindikatoren

Aufbaumodule

Modul 2a: Okologische Bewertung

nach
________________________ Zielerreichung
Basismodule
Modul 1b: Schliisselhabitate
Basismodule

Modul 1a: Gewisserstruktur (obligatorisch)

I | — Risikoabschatzung
uc

Filr eine lebenswerte Zukunft nach UBA 2014 - verdandert

Risikoabschiatzung — z.B. Wasserhaushalt, Gewassergiite, Eutrophierung, Gewasserchemie ..

Modul 1a dient der Erfolgskontrolle anhand gewassermorphologischer Parameter einschliellich einer
Abschatzung der weiteren Entwicklung, Modul 1b anhand der Habitatzusammensetzung (z.B. Totholz,
Makrophyten, gewassertypspezifische Besiedlungssubstrate).

= ermaglicht eine Schnellansprache der morphologischen Wirkung von durchgefiihrten Malnahmen

Modul 2a umfasst die zentralen Ergebnisse der Standardverfahren PERLODES bzw. FiBS sowie
erganzende biologische Indizes (z.B. Diversitat). Modul 2b dient der Absicherung der morphologischen
Ergebnisse anhand der Uberpriifung von Vorkommen und Abundanz ausgewahlter Zielarten.

Modul 3a wurde von Kira Hoffmann entwickelt: Das optionale Modul betrachtet die Wirkung der
Renaturierungsmaflnahme auf gréRere Gewasserabschnitte bzw. auf den gesamten Wasserkdrper
(Strahlwirkung; 35 % Zielerreichung). Modul 3b beleuchtet naturschutzfachliche, soziokulturelle sowie sozio-
o6konomische Aspekte und damit sehr individuelle Fragestellungen (z.B. FFH-Arten & FFH-Lebensraumtypen,
Freizeit & Naherholung, Landschaftsbild, Tourismus)

-24 -
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5 ggf. weitere (andere) Schliisselindikatoren notwendig und sinnvoll?

Wirkung der
Renaturierung
w Auenvegetation
(Naturschutz/Neobiota)
* Laufkafer (Naturschutz)
@ Makrophyten
(WRRL/Neobiota)
il
[Ee——am) ”
{—h_NUG
Filr eine lebenswerte Zukunft © Januschke & Hering 2011

Vorteil: engere Verknipfung mit Naturschutz-/HochwasserschutzmalRnahmen
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6. Zusammenfassung
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Die Gewadsserstruktur wurde durch Renaturierungsmalinahmen
meist verbessert.

Das Makrozoobenthos zeigte im Vergleich zur Fischfauna den
Renaturierungserfolg etwas besser an;

einige Metrices bei Perlodes (MZB) und 5 Qualitatsmerkmale bei
FiBs (Fische) zeigten die Renaturierungserfolge nicht an.

Hinsichtlich dem Vorkommen von Schliisselindikatoren (MZB &
Fische) und dem Vorkommen von besonders geschiitzten Arten
(MZB) zeigten sich innerhalb der Renaturierungsabschnitte deutlich
positive Entwicklungen.

Das modulare Verfahren sollte weiterentwickelt werden;
ggf. sind weitere (andere) biologische Indikatoren besser geeignet,
Renaturierungserfolge zu dokumentieren.

-26 -




Dank an die
ExR Bio/Struka !!!
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